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Hof Amsterdam, 9 februari 2010, Waterwijs

Jointhepipe.org

MERKENRECHT

Geen depot te kwader trouw

e Vast staat immers dat het teken JOIN THE PI-
PE in juni 2008 is gebruikt in het kader van de
voorgenomen internationale activiteiten van Wa-
terwijs _c.s. Dat het de bedoeling van de betrokken
partijen_was om ook de domeinnaam JointhePi-
pe.org in dit kader te gebruiken, vindt steun in het
feit_ dat de abonnementskosten met betrekking tot
deze domeinnaam aan Het Oplaadpunt in rekening

zijn gebracht
Vast staat dat het door Het Oplaadpunt op 22 augustus

2008 ingeschreven Gemeenschapsmerk met betrekking
tot het teken JOIN THE PIPE in rangorde prevaleert
boven het onder 4.1 sub ix bedoelde Benelux-merk van
[B]. Het hof acht voorshands niet aannemelijk dat het
depot van Het Oplaadpunt te kwader trouw is verricht
in de zin van artikel 2.4 sub f BVIE en om die reden
nietig zal worden verklaard. Vast staat immers dat het
teken JOIN THE PIPE in juni 2008 is gebruikt in het
kader van de voorgenomen internationale activiteiten
van Waterwijs c.s. Dat het de bedoeling van de betrok-
ken partiien was om ook de domeinnaam
JointhePipe.org in dit kader te gebruiken, vindt steun in
het feit dat de abonnementskosten met betrekking tot
deze domeinnaam aan Het Oplaadpunt in rekening zijn
gebracht (vgl. productie 3 van Waterwijs c.s. in hoger
beroep). Daar komt bij dat [A] c.s. geen (concrete) fei-
ten hebben gesteld die de gevolgtrekking
rechtvaardigen dat The Soon Institute B.V. en/of [B] in
augustus 2008 doende waren om met gebruikmaking
van het teken JOIN THE PIPE waren en/of diensten
aan te bieden, dan wel op dat moment van een ander
relevant (voor)gebruik sprake was.

e Anders dan [A] c.s. kennelijk menen, is het enke-
le feit dat het [B] is geweest die de aanduiding JOIN
THE PIPE heeft aangedragen op zichzelf niet vol-
doende om het depot daarvan als merk door Het
Oplaadpunt als depot te kwader trouw te beschou-
wen, laat staan dat een en ander in dit stadium
reeds tot de gevolgtrekking leidt dat Het Oplaad-
punt aan het door haar gedaan depot niet het recht

ontleent om tegen het gebruik door [A] c.s. van het
desbetreffende teken op te treden.

CONCURRENTIEBEDING

Gebonden aan concurrentiebeding — geen ontbin-
ding

e Het hof deelt het oordeel van de voorzieningen-
rechter dat in dit geding als uitgangspunt heeft te
gelden dat [A] gebonden is aan het in de Term Sheet
opgenomen concurrentiebeding. [...]. Ook in hoger
beroep hebben [A] c.s. niet aannemelijk gemaakt
dat [A] zich voldoende heeft ingespannen om de
vereiste financiering te verkrijgen:

de in hoger beroep overgelegde brief van Van Lanschot
aan [A] Holding van 17 april 2009 — ook indien gelezen
in combinatie met de brief van mr. Bollenkamp van 12
oktober 2009 — wettigt ook in samenhang met de in
eerste aanleg overgelegde correspondentie (productie 2
bij de pleitaantekeningen) niet de gevolgtrekking dat
van een (voldoende) serieuze inspanning van de zijde
van [A] sprake is geweest. Voorts acht ook het hof
voorshands niet aannemelijk dat het feit dat [B] - die
geen partij was bij de overeenkomst - niet bereid was
om een verplichting tot non-concurrentie aan te gaan
een onvoorziene omstandigheid was van dien aard dat
deze in een bodemprocedure tot (wijziging of) ontbin-
ding van de overeenkomst op de voet van artikel 6:258
BW zal leiden. Uit de Term Sheet zoals die door partij-
en is ondertekend valt niet op te maken dat aan [B] (die
eventueel directeur van de op te richten vennootschap
zou worden) een rol van zodanig cruciale betekenis was
toegedacht. Ten slotte verwerpt ook het hof het betoog
van [A] dat hij niet gebonden is aan de Term Sheet
omdat voor de daarin voorziene overdracht van 10%
van de aandelen in Het Oplaadpunt toestemming van
aandeelhouder KGB Film B.V. ontbrak. Waterwijs c.s.
hebben er in dit verband terecht op gewezen dat [A]
Holding zelfstandig bevoegd was om KGB Film B.V.
te vertegenwoordigen en dat er verder ook geen enkele
indicatie is dat KGB Film B.V. de desbetreffende aan-
delen zelf wilde verwerven dan wel er een andere
(meer) geschikte gegadigde in beeld was. Dit

Verkoop waterflesjes in strijd met concurrentiebe-
ding

e Op grond van door Waterwijs c.s. overgelegde
bescheiden (...) is voldoende aannemelijk dat de
verkoop van waterflesjes behoorde tot de activitei-
ten _die _door Waterwijs c.s. voorafgaand aan_ de
ondertekening van de Term Sheet in het kader van
het Tenqg-concept werden ondernomen en derhalve
dat [A] het concurrentiebeding overtreedt - en [A]
Holding onrechtmatig handelt - door zich bezig te
houden met het vervaardigen en aanbieden van wa-
terflesjes ter promotie en ondersteuning van goede
doelen en/of een gezonde levensstijl.
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(mrs. P.G. Wiewel, E.E. van Tuyll van Serooskerken-
Réell en A.C. van Schaick)

Vierde Meervoudige Burgerlijke Kamer

Arrest

in de zaak van:

1. [A], wonende te Amsterdam,

2. de besloten vennootschap met beperkte aansprake-
lijkheid [A] HOLDING B.V.,

gevestigd te Amsterdam,

APPELLANTEN in het principaal appel,
GEINTIMEERDEN in het incidenteel appel,

advocaat: mr. H.C. Bollenkamp te Amsterdam,

tegen

1. de stichting STICHTING WATERWIIJS,

gevestigd te Amsterdam,

2. de besloten vennootschap met beperkte aansprake-
lijkheid HET OPLAADPUNT B.V.,

gevestigd te Bloemendaal,

GEINTIMEERDEN in het principaal appel,
APPELLANTEN in het incidenteel appel,

advocaat: mr. J. van den Brande te Rotterdam.

1. Het geding in hoger beroep

Partijen worden gezamenlijk aangeduid als [A] c.s. res-
pectievelijk Waterwijs c.s. en afzonderlijk als [A], [A]
Holding, Waterwijs en Het Oplaadpunt.

[A] c.s. zijn bij dagvaarding van 7 mei 2009 in hoger
beroep gekomen van een vonnis van de voorzieningen-
rechter in de rechtbank te Amsterdam, in deze zaak in
kort geding onder zaaknummer/rolnummer 421257/KG
ZA 09-459 gewezen tussen [A] c.s. als gedaagden en
Waterwijs c.s. als eisers en uitgesproken op 9 april
2009 en hersteld bij vonnis van 21 april 2009. De ap-
peldagvaarding bevat de grieven.

[A] c.s. hebben overeenkomstig de appeldagvaarding
twee grieven aangevoerd, producties overgelegd en ge-
concludeerd dat het hof het vonnis waarvan beroep zal
vernietigen en de vorderingen van Waterwijs c.s.
alsnog zal afwijzen, met veroordeling van Waterwijs
c.s. in de kosten van het geding in beide instanties.
Waterwijs c.s. hebben bij memorie van antwoord, te-
vens houdende incidenteel hoger beroep, de grieven
van [A] c.s. bestreden, zelf vijf grieven aangevoerd,
producties overgelegd en geconcludeerd, kort gezegd,
dat het hof het vonnis waarvan beroep zal bekrachtigen
voor zover daarin de vorderingen van Waterwijs c.s.
zijn toegewezen en zal vernietigen voor zover daarin de
vorderingen van Waterwijs c.s. zijn afgewezen en de
vorderingen van Waterwijs c.s. zoals in de appeldag-
vaarding weergegeven alsnog zal toewijzen met
veroordeling van [A] c.s. in de volledige kosten van het
geding in hoger beroep. [A] c.s. hebben bij memorie
van antwoord in incidenteel appel tevens akte houden-
de uitlating producties in principaal appel gereageerd,
een productie in het geding gebracht en geconcludeerd,
kort gezegd, tot verwerping van het incidenteel appel,
met veroordeling van Waterwijs c.s. in de kosten daar-
van. Waterwijs c.s. hebben een antwoordakte uitlating
productie genomen. Partijen hebben de zaak ter zitting
van het hof van 30 oktober 2009 doen bepleiten, [A]
c.s. door hun reeds genoemde advocaat en Waterwijs
c.s. door mr. J. van den Brande, advocaat te Amster-
dam. Door mr. van den Brande zijn pleitnotities

overgelegd. Zowel van de zijde van [A] c.s. als van die
van Waterwijs c.s. zijn bij die gelegenheid bij akte nog
producties in het geding gebracht.

Ten slotte hebben partijen arrest gevraagd op de stuk-
ken van beide instanties, waarvan de inhoud als hier
ingelast geldt.

2. Grieven

Voor de grieven wordt verwezen naar de appeldag-
vaarding.

3. Feiten

De voorzieningrechter heeft in het vonnis van 9 april
2009 onder 2.1 tot en met 2.22 de feiten opgesomd die
door haar bij de beoordeling van het geschil van partij-
en tot uitgangspunt zijn genomen. Deze feiten zijn in
hoger beroep niet bestreden en dienen derhalve ook het
hof als uitgangspunt.

4. Beoordeling

4.1.1) De oprichters van Waterwijs hebben in 2004 het
TENQ-concept bedacht, bedoeld om jongeren te stimu-
leren meer water te drinken door (onder meer) het
plaatsen op scholen en in andere instellingen en bedrij-
ven van waterkoelers met beeldscherm (zogenoemde
TENQ’s) waaruit gekoeld leidingwater kan worden ge-
tapt en voorts om met de opbrengsten een bijdrage te
leveren aan diverse goede doelen. De waterkoelers
worden door Het Oplaadpunt, welke vennootschap te-
vens handelt onder de naam TENQ, in samenwerking
met Waterwijs aan de betrokken instellingen en bedrij-
ven ter beschikking gesteld, aan scholen gratis en voor
het overige tegen betaling.

ii) Op 14 augustus 2006 is [A] via de vennootschap
KGB Film B.V. toegetreden als (indirect) aandeelhou-
der van Oplaadpunt. [A] is sedertdien betrokken
geweest bij diverse activiteiten van Waterwijs c.s.,
waaronder de verkoop van TENQ’s.

iii) Op 16 augustus 2006 heeft Het Oplaadpunt het
woordmerk TENQ gedeponeerd als Benelux-merk voor
diverse klassen waaronder waterleidingsapparaten, re-
clame en beheer van commerciéle zaken.

iv) Nadat Waterwijs c.s. het plan hadden opgevat om in
een op te richten vennootschap TENQ International
B.V. het Teng-concept ook buiten Nederland te intro-
duceren heeft [A] in mei 2008 [B] (verder [B])
benaderd om een campagne te bedenken voor de hier-
bedoelde internationale activiteiten.

v) In een schriftelijke presentatie van 4 juni 2008 van
deze campagne door The Soon Institute B.V., een door
[B] gecontroleerde vennootschap, is onder meer het
volgende vermeld: “THINKING TENQ A filtered stra-
tegy for filtered tap water (...) so before to go forward
let’s stop one second and see where we are with the
tenq project first: why tenq exists? (...) what’s tenq to-
day (...) here is the dream: buy a bottle of tenq water
and become part of THE GREATEST WATER PIPE
IN THE WORLD (...) WELCOME TO
WWW.JOINTHEPIPE.COM A project by tenq (...)
TO BE COMPLETED SOON...”

vi) Op 30 juni 2008 heeft The Soon Institute B.V. de
domeinnaam JointhePipe.org geregistreerd.

vii) Op 22 augustus 2008 heeft Het Oplaadpunt JOIN
THE PIPE als gemeenschapsmerk ingeschreven.
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viii) Op 19 september 2008 hebben [A] en [O], direc-
teur van Het Oplaadpunt, een “Term Sheet oprichting
van TENQ International B.V. en overdracht aandelen
Het Oplaadpunt B.V.” ondertekend.

Daarin zijn onder meer de volgende bepalingen opge-
nomen:

“Non-concurrentie

KGB Film, [B] en [A] zullen geen activiteiten ontplooi-
en die concurreren met de activiteiten van Het
Oplaadpunt en/of TENQ International en zullen de in-
formatie die zij met betrekking die activiteiten
ontvangen geheim houden en niet voor een ander doel
gebruiken.

Ontbindende voorwaarde

[A] heeft het recht deze overeenkomst te ontbinden als
hij uiterlijk op 17 oktober 2008 de financiering van de
koop van het 10% belang (in Het Oplaadpunt, toev.
hof) niet heeft verkregen onder gebruikelijke bancaire
voorwaarden. [A] zal zich inspannen om deze financie-
ring te verkrijgen. (...)”

ix) [B] heeft op 24 december 2008 JOIN THE PIPE als
Benelux-merk gedeponeerd.

x) In een brief van 5 februari 2009 heeft de advocaat
van Waterwijs c.s. [A] c.s. gesommeerd om in het ka-
der van de in de Term Sheet omschreven transactie
voor 13 februari 2009 een bedrag van € 568.185,58
over te maken.

xi) Bij dagvaarding van 6 februari 2009 heeft [B] tegen
Het Oplaadpunt een procedure aanhangig gemaakt bij
de rechtbank Den Haag met als inzet onder meer een
verbod aan Het Oplaadpunt om het teken JOIN THE
PIPE te gebruiken en overdracht van het door Het Op-
laadpunt verkregen merkrecht aan [B] althans de
nietigverklaring van het merkrecht van Het Oplaad-
punt.

xii) Bij brief van 10 februari 2009 heeft de advocaat
van [A] c.s. aan de advocaat van Waterwijs c.s. onder
meer bericht dat [A] c.s. een beroep doen op de hierbo-
ven onder viii weergegeven in de termsheet opgenomen
ontbindende voorwaarde en dat bij [B] het voornemen
bestaat met Het Oplaadpunt concurrerende activiteiten
te gaan ontplooien.

xiii) Op 25 februari 2009 heeft Het Oplaadpunt het
woordmerk JOIN THE PIPE ingeschreven als Benelux-
merk onder vermelding van een recht van voorrang uit
hoofde van de onder vii bedoelde inschrijving van 22
augustus 2008.

xiv) [A] is betrokken bij activiteiten van de Stichting
Join The Pipe waarvan (onder meer) [B] bestuurslid is.
4.2. Waterwijs c.s. vorderen in dit geding diverse voor-
zieningen die er onder meer, en voor zover in hoger
beroep van belang, toe strekken dat [A] c.s. zich ont-
houden van het verrichten en ondersteunen van
activiteiten die concurreren met de activiteiten van Wa-
terwijs c.s., dat [A] c.s. geen inbreuk maken op aan
Waterwijs c.s. toekomende intellectuele eigendoms-
rechten (waaronder merkrechten op de tekens TENQ en
JOIN THE PIPE) en aan Waterwijs c.s. diverse gege-
vens verstrekken met betrekking tot hun activiteiten op
het gebied van de afzet van waterkoelers, waterflesjes
en karaffen en hen wordt bevolen om rectificaties op

hun websites te plaatsen en rectificatiebrieven te ver-
zenden.

De voorzieningenrechter heeft diverse onderdelen van
de vordering van Waterwijs c.s. toegewezen. [A] c.s.
komen in het principaal appel tegen deze toewijzing op.
Het incidenteel appel is gericht tegen afwijzing van de
vordering van Waterwijs c.s. voor zover het, kort ge-
zegd, de inbreuk op het merk JOIN THE PIPE, de
concurrerende activiteiten met betrekking tot het ver-
spreiden van flesjes, het verstrekken van gegevens en
het plaatsen respectievelijk verzenden van rectificaties
en rectificatiebrieven betreft, voorts maken Waterwijs
c.s. bezwaar tegen de hoogte van de dwangsom en de
kostenveroordeling.

4.3. Het hof deelt het oordeel van de voorzieningen-
rechter dat in dit geding als uitgangspunt heeft te
gelden dat [A] gebonden is aan het in de Term Sheet
opgenomen concurrentiebeding. Het hof sluit zich aan
bij hetgeen de voorzieningenrechter in het vonnis
waarvan beroep onder 4.3 tot en met 4.5 daaromtrent
heeft overwogen. Ook in hoger beroep hebben [A] c.s.
niet aannemelijk gemaakt dat [A] zich voldoende heeft
ingespannen om de vereiste financiering te verkrijgen:
de in hoger beroep overgelegde brief van Van Lanschot
aan [A] Holding van 17 april 2009 — ook indien gelezen
in combinatie met de brief van mr. Bollenkamp van 12
oktober 2009 — wettigt ook in samenhang met de in
eerste aanleg overgelegde correspondentie (productie 2
bij de pleitaantekeningen) niet de gevolgtrekking dat
van een (voldoende) serieuze inspanning van de zijde
van [A] sprake is geweest. Voorts acht ook het hof
voorshands niet aannemelijk dat het feit dat [B] - die
geen partij was bij de overeenkomst - niet bereid was
om een verplichting tot non-concurrentie aan te gaan
een onvoorziene omstandigheid was van dien aard dat
deze in een bodemprocedure tot (wijziging of) ontbin-
ding van de overeenkomst op de voet van artikel 6:258
BW zal leiden. Uit de Term Sheet zoals die door partij-
en is ondertekend valt niet op te maken dat aan [B] (die
eventueel directeur van de op te richten vennootschap
zou worden) een rol van zodanig cruciale betekenis was
toegedacht. Ten slotte verwerpt ook het hof het betoog
van [A] dat hij niet gebonden is aan de Term Sheet
omdat voor de daarin voorziene overdracht van 10%
van de aandelen in Het Oplaadpunt toestemming van
aandeelhouder KGB Film B.V. ontbrak. Waterwijs c.s.
hebben er in dit verband terecht op gewezen dat [A]
Holding zelfstandig bevoegd was om KGB Film B.V.
te vertegenwoordigen en dat er verder ook geen enkele
indicatie is dat KGB Film B.V. de desbetreffende aan-
delen zelf wilde verwerven dan wel er een andere
(meer) geschikte gegadigde in beeld was. Dit een en
ander brengt mee dat de eerste grief van [A] c.s. faalt.
4.4. De tweede grief in het principaal appel is gericht
tegen de veroordeling van [A] c.s. in de advocaatkosten
van Waterwijs c.s. die door de voorzieningenrechter
zijn begroot op € 8.000,-. De grief faalt reeds op grond
van hetgeen hierna naar aanleiding van de eerste grief
in het incidenteel appel wordt overwogen en beslist.
Dat de kosten (in relevante mate) lager zouden zijn ge-
weest indien slechts een van de twee merken in het
geschil betrokken was geweest, is niet aannemelijk.
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Derhalve kan in het midden blijven of op grond van de
inhoud van de brieven van 20 maart 2009 van [A] c.s.
aan Waterwijs respectievelijk Het Oplaadpunt moet
worden aangenomen dat er voor een voorziening be-
treffende het gebruik van het teken TENQ in de
gegeven omstandigheden onvoldoende grond was. In-
dien de tweede grief (ook) de strekking heeft op te
komen tegen het feit dat [A] c.s. hoofdelijk in de pro-
ceskosten zijn veroordeeld, faalt deze, omdat in een
geval als het onderhavige de partijen die in de proces-
kosten worden veroordeeld in zoverre hoofdelijk
verbonden zijn.

4.5. Vast staat dat het door Het Oplaadpunt op 22 au-
gustus 2008 ingeschreven Gemeenschapsmerk met
betrekking tot het teken JOIN THE PIPE in rangorde
prevaleert boven het onder 4.1 sub ix bedoelde Bene-
lux-merk van [B]. Het hof acht voorshands niet
aannemelijk dat het depot van Het Oplaadpunt te kwa-
der trouw is verricht in de zin van artikel 2.4 sub f
BVIE en om die reden nietig zal worden verklaard.
Vast staat immers dat het teken JOIN THE PIPE in juni
2008 is gebruikt in het kader van de voorgenomen in-
ternationale activiteiten van Waterwijs c.s. Dat het de
bedoeling van de betrokken partijen was om ook de
domeinnaam JointhePipe.org in dit kader te gebruiken,
vindt steun in het feit dat de abonnementskosten met
betrekking tot deze domeinnaam aan Het Oplaadpunt in
rekening zijn gebracht (vgl. productie 3 van Waterwijs
c.s. in hoger beroep). Daar komt bij dat [A] c.s. geen
(concrete) feiten hebben gesteld die de gevolgtrekking
rechtvaardigen dat The Soon Institute B.V. en/of [B] in
augustus 2008 doende waren om met gebruikmaking
van het teken JOIN THE PIPE waren en/of diensten
aan te bieden, dan wel op dat moment van een ander
relevant (voor)gebruik sprake was. Anders dan [A] c.s.
kennelijk menen, is het enkele feit dat het [B] is ge-
weest die de aanduiding JOIN THE PIPE heeft
aangedragen op zichzelf niet voldoende om het depot
daarvan als merk door Het Oplaadpunt als depot te
kwader trouw te beschouwen, laat staan dat een en an-
der in dit stadium reeds tot de gevolgtrekking leidt dat
Het Oplaadpunt aan het door haar gedaan depot niet het
recht ontleent om tegen het gebruik door [A] c.s. van
het desbetreffende teken op te treden. Dit brengt mee
dat grief 1 in het incidenteel appel slaagt en de in de
conclusie van de memorie van grieven in het inciden-
teel appel onder i geformuleerde vordering alsnog
toewijsbaar moet worden geacht.

4.6. In hun tweede grief keren Waterwijs c.s. zich tegen
het oordeel van de voorzieningenrechter dat het door
haar geformuleerde verbod betreffende het zich ont-
houden van concurrerende activiteiten door [A] c.s. niet
toewijsbaar is voor zover het betreft het JOIN THE PI-
PE concept. Ook deze grief slaagt. Op grond van door
Waterwijs c.s. overgelegde bescheiden (vgl. onder
meer producties 22 tot en met 28 alsmede de hierboven
onder 4.1 sub vi bedoelde schriftelijke presentatie) is
voldoende aannemelijk dat de verkoop van waterflesjes
behoorde tot de activiteiten die door Waterwijs c.s.
voorafgaand aan de ondertekening van de Term Sheet
in het kader van het Teng-concept werden ondernomen
en derhalve dat [A] het concurrentiebeding overtreedt -

en [A] Holding onrechtmatig handelt - door zich bezig
te houden met het vervaardigen en aanbieden van wa-
terflesjes ter promotie en ondersteuning van goede
doelen en/of een gezonde levensstijl. Ook deze grief
slaagt derhalve, zodat het hof ook de in de conclusie
van de memorie van grieven in het incidenteel appel
sub ii geformuleerde vordering alsnog zal toewijzen.
4.7. De derde grief van Waterwijs c.s. heeft betrekking
op de afwijzing door de voorzieningenrechter van hun
vordering voor zover deze betrekking heeft op het
plaatsen van rectificaties respectievelijk verzenden van
rectificatiebrieven en het verschaffen van gegevens.
De onderdelen van de vordering waarop deze grief be-
trekking heeft (vgl. conclusie memorie van grieven in
het incidenteel appel onder iii, iv en v) acht ook het hof
niet toewijsbaar reeds omdat onvoldoende duidelijk is
wat de respectieve rollen van [B] en [A] c.s. bij het be-
naderen van klanten en het beheren van de
desbetreffende websites is dan wel is geweest. Een en
ander vergt nader onderzoek waarvoor in dit kort ge-
ding geen plaats is. De grief faalt mitsdien.

4.8. De vierde grief van Waterwijs c.s. strekt ertoe dat
de in eerste aanleg toegewezen dwangsom wordt ver-
hoogd. Het hof is echter van oordeel dat de dwangsom
zoals die in eerste aanleg is bepaald in de gegeven om-
standigheden als toereikende financiéle prikkel moet
worden aangemerkt en er geen aanleiding is de dwang-
som te verhogen. Deze grief faalt derhalve eveneens.
4.9. Met hun vijfde grief komen Waterwijs c.s. op te-
gen de gedeeltelijke afwijzing van de door hen in eerste
aanleg gevorderde proceskosten. Ook deze grief faalt.
De vordering van Waterwijs c.s. strekt slechts ten dele
tot handhaving van intellectuele eigendomsrechten,
daarnaast speelt de overtreding door [A] van het in de
Term Sheet opgenomen concurrentiebeding in het de-
bat van partijen een belangrijke rol, ter zake waarvan
de proceskostenveroordeling pleegt te worden bepaald
aan de hand van het liquidatietarief. Het hof sluit zich
aan bij het oordeel van de voorzieningenrechter dat het
wat deze handhaving betreft om een gemiddelde zaak
gaat en dat, mede rekening houdend met de toewijzing
van de vorderingen voor zover betrekking hebbend op
het concurrentiebeding, een kostenveroordeling in eer-
ste aanleg van € 8.000,- op haar plaats is.

4.10. Uit het voorgaande volgt dat het principaal beroep
faalt en dat het incidenteel beroep gedeeltelijk slaagt.
De onderdelen van de vordering van Waterwijs c.s. die
betrekking hebben op de merkenrechtelijke bescher-
ming van het teken JOIN THE PIPE en de
concurrerende activiteiten van [A] c.s. op het gebied
van, kort gezegd, het op de markt brengen van water-
flesjes zullen alsnog worden toegewezen. Ook in hoger
beroep heeft het geding slechts voor een deel betrek-
king op de handhaving van IE-rechten en valt dat
onderdeel niet als gecompliceerd aan te merken. Mede
rekening houdend met de toewijzing van de vorderin-
gen voor zover betrekking hebbend op het
concurrentiebeding, ziet het hof hierin aanleiding om
de gevorderde vergoeding voor salaris advocaat in ho-
ger beroep toe te wijzen tot een bedrag van € 12.000,-
en voor het overige af te wijzen. Voor het geval nog
geen bodemprocedure aanhangig is met betrekking tot
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[EPT20100209, Hof Amsterdam, Waterwijs

het eerstgenoemde onderdeel van de vordering van Wa-
terwijs c.s. zal het hof daartoe op de voet van artikel
10191 Rv een termijn bepalen.

5. Beslissing

Het hof:

rechtdoende in het principaal en incidenteel appel:
vernietigt het vonnis waarvan beroep voor zover de
vorderingen van Waterwijs c.s. betreffende de inbreuk
op de merkrechten van Oplaadpunt op het teken JOIN
THE PIPE en het verbod op het verrichten van concur-
rerende  activiteiten daarbij (gedeeltelijk) zijn
afgewezen,;

en in zoverre op nieuw rechtdoende:

gebiedt [A] c.s. met ingang van de vijfde dag na bete-
kening van dit arrest elk gebruik van het woordmerk
JOIN THE PIPE te staken totdat door de (bo-
dem)rechter anders is beslist;

verbiedt [A] c.s. om waterflesjes te vervaardigen en/of
aan te bieden, ter promotie en/of ondersteuning van
goede doelen en/of van een gezonde levensstijl;

bepaalt dat [A] c.s. voor elke keer dat zij in strijd han-
delen met het hierboven geformuleerde gebod
onderscheidenlijk dat zij het hierboven geformuleerde
verbod overtreden, aan Waterwijs c.s. een dwangsom
verbeuren van € 1.000,- tot een maximum van €
150.000,-, dit maximum met inachtneming van eventu-
ele dwangsommen die op grond van de overtreding van
de in eerste aanleg toegewezen verboden zijn of wor-
den verbeurd;

bekrachtigt het vonnis waarvan beroep voor het overi-
ge;

verwijst [A] c.s. in de kosten van het geding in hoger
beroep, tot op heden aan de zijde van Waterwijs c.s.
begroot op € 313,- aan verschotten en op € 12.000,-
voor salaris;

veroordeelt [A] c.s. in de wettelijke rente over de pro-
ceskosten indien zij deze niet binnen veertien dagen na
de dagtekening van dit arrest hebben voldaan;

bepaalt de termijn als bedoeld in artikel 10191 Rv op
drie maanden na de dagtekening van dit arrest;
verklaart dit arrest uitvoerbaar bij voorraad,

wijst af het in hoger beroep anders of meer gevorderde.
Dit arrest is op 30 oktober 2009 gewezen door mrs.
P.G. Wiewel, E.E. van Tuyll van Serooskerken-Réell
en A.C. van Schaick en door de rolraadsheer in het
openbaar uitgesproken op 9 februari 2010.

www.ie-portal.nl

Pagina 5 van 5




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


